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Cuernavaca, Morelos, a veintiuno de octubre de dos mil veinte.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo ndmero TJA/3?S/149/2019, promovido

or [ O N, oo ocos Gkl M

AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS; 'y OTROS; v,
RESULTANDO:

1.- Por auto de dieciséis de agosto de dos mil diecinueve, se

il

admitié la demanda promovida por IR <o t2

el H. AYUNTAMIENTO DE TEMOAG_Z;. MORELQOS; PRESIDENTE
MUNICIPAL; REGIDOR DE HACIENDA Yg_.'?MIEMBRO DEL H. CABILDO;
REGIDOR DE PLANIFICACION Y DESAI;?;ROLLO Y MIEMBRO DEL H.
CABILDO; REGIDOR DE TURISMO ¥ MIEMBRO DEL H. CABILDO;
TESORERO; SINDICO; y OFICIAL #MAYOR TODOS DEL H.
AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS; de quienes reclama la nulidad
de “A. La negativa ficta que recae a la salicitud de fecha 04 de junio del
2019... B. Se sirva a pagar el retroactive.del 10% (Diez por ciento) de
mi pension por jubilacion... C. La negam;a ficta que recae a la solicitud
de 04 de junio del 2019, que el suscrito realicé al H. Ayuntamiento
Municipal Constitucional de Temoac, Morelos... D. La negativa ficta a la
solicitud de fecha 04 de junio del 2019, que el suscrito realicé al H.
Ayuntamiento Municipal Constitucional fgéﬁe Temoac, Morelos... E. La
negativa ficta a la solicitud de fecha 04 de Jjunio del 2019, que el
suscrito realicé al H. Ayuntamiento Munf_é?pa/ Constitucional de Temoac,
Morelos...” (sic); en tonsecuencia, se ;."ordené formar. el expediente
respectivo y registrér en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las
copias simples, se ordendé emplazar a las ‘autoridades demandadas para
que dentro del término de diez dias produjeran contestacion a la

demanda instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley

respectivo.

2.- Mediante proveido de tres de octubre de dos mil diecinueve,
se hizo constar que las autoridades demandadas REGIDOR DE
HACIENDA; y REGIDOR DE TURISMO AMBOS DEL AYUNTAMIENTO DE
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TEMOAC, MORELOS, no dieron contestacion a la demanda interpuesta
en su contra, por lo que con fundamento en lo dispuesto en el articulo
47 de la Ley de Justicia Administrativa de! Estado de Morelos, se les hizo
efectivo el apercibimiento decretado, declarandose precluido su derecho
para hacerlo y por contestados los hechos de la demanda en sentido

afirmativo.

3.- En auto de tres de octubre de dos mil diecinueve, se tuvo a

I < . caracter de PRESIDENTE MUNICIPAL
DE TEMOAC, MORELOS; i) M - su cardcter

de SINDICA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS;

I - su cerdcter de REGIDOR DE

PLANIFICACION Y DESARROLLO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMOAC,

MORELOS; [N R B <, s caracter de TESORERO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS; vy a [l

BB < su caracter de OFICIAL MAYOR DEL

AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS; dando contestacion en tiempo
y forma a la demanda interpuesta en su contra, por cuanto a las
pruebas que sefialaron se les dijo que debian ofrecerlas en la etapa
procesal oportuna, sin perjuicio de tomar en consideraciéon en esta
sentencia las documentales exhibidas; escrito y anexos con los que se

ordené dar vista al promovente para efecto de que manifestara lo que
t

su derecho correspondia.

4.- Por auto de dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, se
tuvo al representante procesal de la parte actora realizando

manifestaciones en relacién con la contestacion de demanda.

5.- Mediante proveido de once de noviembre de dos mil
diecinueve, se hizo constar que la parte actora no amplié su demanda,
acorde a la hipStesis prevista en la fraccion I del articulo 41 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos; por tanto, se mandé abrir

el juicio a prueba por el término de cinco dias comdn para las partes.

6.- Previa certificacion, por auto de trece de diciembre de dos

mil veinte, se admitieron las pruebas ofertadas por el actor que
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conforme a derecho procedieron; por otra parte, se hizo constar que las
responsables no ofrecieron medio probatorio alguno dentro del término
concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su derecho
para hacerlo, sin perjuicio de tomar &n consideracién en la presente
sentencia, las documentales exhibidas%on el escrito de contestacion de
demanda; por Ultimo, se sefald fédwa para la celebracion de la

audiencia de pruebas y alegatos.
i
7.- Es asi que el once de septiembre de dos mil veinte, tuvo
verificativo la audiencia de ley, haciéﬁqlose constar la incomparecencia
de las partes, ni de persona alguna qdeﬁiegalmente las representara, no
“obstante de encontrarse debidamente nc:itiﬁcadas; que no habia pruebas
‘pendientes de recepcion y que las documentales se desahogaban por su
propia naturaleza; pasando a la etapa de_._alegatos, en la que se tuvo al
actor exhibiéndolos por escrito, no asi allas autoridades demandadas,
por lo que se les declard precl'uido su derecho para tal efecto;
cerrandose la instruccién que tiené como gonsecuencia citar a las partes
para oir sentencia, la que ahora s€ pronunéia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal qe Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el pres?ente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 1, 3, 85, 86,1y 89 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado/de Morelos; 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccion II
inciso h), y 26 de la Le\g--‘brgénica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos’;" 105 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica
del Estado de Morelos; y 36 de la Ley de Prestaciones de Seguridad
Social de las Instituciones Policiales y de Procuracién de Justicia del

Sistema Estatal de Seguridad Publica.

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a

hacer la fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.
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Asi tenemos que, (R R R <~ s escrito de
demanda reclama de las autoridades H. AYUNTAMIENTO DE TEMOAC,

MORELOS; PRESIDENTE MUNICIPAL; REGIDOR DE HACIENDA Y
MIEMBRO DEL H. CABILDO; REGIDOR DE PLANIFICACION Y
DESARROLLO Y MIEMBRO DEL H. CABILDO; REGIDOR DE TURISMO Y
MIEMBRO DEL H. CABILDO; TESORERO; SfNDICO; y OFICIAL MAYOR
TODOS DEL H. AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS, los actos
consistentes en "A. La negativa ficta que recae a la solicitud de fecha 04
de junio del 2019... B. Se sirva a pagar el retroactivo del 10% (Diez por
ciento) de mi pension por jubilacion... C. La negativa ficta que recae a la
solicitud de 04 de junio del 2019, que el suscrito realicé al H.
Ayuntamiento Municipal Constitucional de Temoac, Morelos... D. La
negativa ficta a la solicitud de fecha 04 de junio del 2019, que e/
suscrito realicé al H. Ayuntamiento Municipal Constitucional de Temoac,
Morelos... E. La negativa ficta a la solicitud de fecha 04 de junio del
2019, que el suscrito realicé al H. Ayuntamiento Municipal Constitucional

de Temoac, Morelos...” (sic)

III.- Por tratarse la materia del juicio de la resolucion de la
negativa ficta recaida al escrito petitorio presentado por la parte actora,
ante las demandadas, el estudio de los elementos para su configuracion,

se realizara en apartado posterior.

IV.- Las autoridades demandadas PRESIDENTE MUNICIPAL;
SINDICA MUNICIPAL: REGIDOR DE PLANIFICACION Y DESARROLLO;
TESORERO  MUNICIPAL; y OFICIAL MAYOR TODOS DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELQS, no hicieron valer alguna de
las causales de improcedencia previstas en el articulo 37 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Las autoridades demandadas REGIDOR DE HACIENDA; vy
REGIDOR DE TURISMO AMBOS DEL AYUNTAMIENTO DE TEMOAC,
MORELOS, no comparecieron al presente juicio, por lo que no hicieron
valer alguna de las causales de improcedencia previstas en el articulo 37

de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.
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V.- El dltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que este Tribunal deberd
analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia y en su
caso decretar el sobreseimiento del jlﬁi:cio; sin embargo, como en el
caso, la litis se centra en el tema d_fe fondo relativo a la peticion
del particular y su denegacion taq'lta por parte de la autoridad,
este organo jurisdiccional no puede afengier cuestiones procesales para
desechar el medio de defensa, sino que debe examinar los temas de

fondo sobre los que versa la resolucion ‘negativa ficta para declarar su

validez o invalidez. g §

Sirve de apoyo al anterior rfazonamiento lo sustentado por la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la tesis

© [, e jurisprudencia nimero 223/J. 165/-,_'_2006, visible en la pagina 202 del

Semanario Judicial de la Federacién.'.y su Gaceta, correspondiente a la

Novena Epoca de rubro y texto siguientes:

NEGATIVA FICTA. EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRH_I‘IVA NO PUEDE APOYARSE EN
CAUSAS DE IMPROCEDENCIA PARA RESOLVERLA.! En
virtud de que la litis propuesta al Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa con motivo de la interposicion del medio
de defensa contra la negativa ficta a que se refiere el articulo
37 del Cddigo Fiscal de la Federacion, se centra en el tema de
fondo relativo a la peticién del particular y a su denegacion
tacita por parte de la autori'i;:lad, se concluye que al resolver, el
mencionado Tribunal no puede atender a cuestiones procesales
para desechar ese medio de defensa, sino que debe examinar
los temas de fondo sobre los que versa la negativa ficta para
declarar su validez o invalidez.

Contradiccion de tesis 91/2006-SS. Entre las sustentadas por el
Segundo Tribunal Colegiado en ‘Materia Civil del Tercer Circuito y el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 27 de octubre de 2006. Mayoria de tres votos. Ausente: Juan
Diaz Romero. Disidente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Eduardo Delgado

Duran.
Tesis de jurisprudencia 165/2006. Aprobada por la Segunda Sala de

este Alto Tribunal, en sesién privada del veintidos de noviembre de

dos mil seis.
No. Registro: 173,738, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa,

Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, XXIV, diciembre de 2006, Tesis: 2a./].

165/2006, Pagina: 202.

VL- Analizando la configuracion de la negativa ficta
demandada, es de destacarse que el articulo 18 apartado B) fraccion II

11US Registro No. 173738
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inciso b) de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, aplicable al presente asunto, establece que este
Tribunal es competente para conocer de "Los juicios que se promuevan
contra la resolucion negativa ficta recaida a una instancia o peticion de
un particular. Se entenderd que se configura la resolucion negativa ficta
cuando las autoridades estatales o municipales o sus organismos
descentralizados, no den respuesta a una peticion o instancia de un
particular en el término que la Ley sefiale. La demanda podrd
interponerse en cualquier tiempo, mientras no se produzca la resolucion

expresa’.

Asi, para la configuracion de la negativa ficta, se requiere

necesariamente de la actualizacidn de los siguientes supuestos:

a) Que se formule una instancia o peticién ante la autoridad

respectiva,

b) Que transcurra el plazo que la leyes o reglamentos aplicables
sefialen para que las autoridades estén en aptitud de contestar la-

instancia, solicitud o peticion; y

c) Que, durante ese plazo, la autoridad omita producir

contestacién expresa a la instancia, solicitud o peticion del

particular.

Por cuanto al elemento precisado en el inciso a), se colige
del escrito suscrito por | cirigido al

AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS; PRESIDENTE MUNICIPAL;
REGIDOR DE HACIENDA; REGIDOR DE PLANIFICACION DESARROLLO;
REGIDOR DE TURISMO; TESORERO; SINDICO; y OFICIAL MAYOR,
TODOS DE TEMOAC, MORELOS, fechado el cuatro de mayo de dos mil
diecinueve y recibido el cuatro de junio de ese mismo afio, al cual se le
otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 442
y 490 del Cddigo de Procesal Civil del Estado de aplicacion supletoria a
la ley de la materia, desprendiéndose del mismo que el ahora
inconforme solicité a las citadas autoridades “I. Que en sesion de
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cabildo se sirvan a realizar la homologacion de mi pension por
Jjubilacidn, en atencion con lo dispuesto por el articulo 1° parrafo tercero

y 4° pérrafo primero de la Constitucion Poligica de los Estados Unidos
Mexicanos, donde se advierte que la no dé'crim;hacfdn consiste en el
derecho subjetivo publico del gobernado afe ser tratado de la misma
forma que todos los demads y el correlativo deber Jjuridico de la autoridad

de garantizar un trato idéntico a todas /a;s-_.personas ubicadas en las
mismas circunstancias, misma que deber.f:;}ser del 90% de mi ultimo
salario que percibi. 2. Se sirva a pagar el rgiroactfvo del 10% (Diez por
ciento) de mi pension por jubilacion, corre@onaﬂfente del mes de enero

del afio 2014 hasta la fecha de /a presentgcidn del presente escrito. 3.

Se sirva a pagar mi pension por jubf/aam de manera retroactiva y el
pago de aguinaldos correspondientes del’ n!'es de enero del afio 2014 al

e mes de julio del affio 2018, tomandose . r:omo base la homologacion de
y A mi pension por jubilacion. Se sirva feaffzar las actualizaciones
correspondientes al monto de 1a pension por Jjubilacion, en atencion a

S Jos aumentos legales de la unidad: de n{gdfda y actualizacion (antes
salario minimo) lo anterior respecto de ?05 afos 2014, 2015, 2016,
2017, 2018 y 2019, para poder: rea/::zar{;e dichas actualizaciones se
deberd tomar en cuenta como base la hon;ologacfo’n de mi pension por
Jjubilacion. 5. Se sirva a realizar el pago;ﬂe la prima de antigiiedad,
consistente en doce dias de/ salario poﬁ: cada afio de servicios. Lo
anterior con fundamento en lo dispuesto ;&;or el articulo 105 de la Ley

del Sistema de Seguridad Publica del Esta&o de Morelos y 46 de la ley

del Servicio Civil del Estado de Morelos 'i.fje aplicacion expresamente
supletoria a la Ley de Prestaciones de Seggrfdad Social de las

2020, A7io de Leona Vicario, Benemerita Madve de la Patria”

o

Instituciones Policiales y de Procuracion de Justicia del Sistema Estatal
de Seguridad Publica del Estado de Morelos. ”(sic) (fojas 10)

Ahora bien, respecto del elemento resefiado en el inciso b),
consistente en que transcurra el plazo que las leyes o reglamentos

aplicables sefialen para que las autoridades estén en aptitud de

contestar la instancia, solicitud o peticién; debe precisarse lo siguiente.

La Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, no establece

término alguno para efecto de que las autoridades municipales se

7
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pronuncien respecto a solicitudes de pago de prestaciones derivadas de
las pensiones concedidas en favor de los trabajadores al servicio del

Gobierno del Estado.

La Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos,
tampoco establece término alguno para efecto de que las autoridades
municipales se pronuncien respecto a solicitudes de pago de
prestaciones derivadas de las pensiones concedidas en favor de los

trabajadores al servicio del Gobierno del Estado.

Ordenamientos que se encontraban vigentes en la fecha en que
fue concedida la pension por jubilacion en favor del aqui actor, segun
Decreto niimero mil cincuenta y siete, por el que se concede
pensién por Jubilacién al [} NEGTGNGN B -ublicado en
el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5146, de once de
diciembre de dos mil trece, mismo que se evoca como hecho notorio

para una mayor comprension del presente asunto.

En razon de lo anterior, el articulo 169 de la Ley Organica
Municipal del Estado de Morelos, dispone que "Los actos administrativos
de las autoridades municipales se sujetaran estrictamente a lo dispuesto
en esta Ley y sus reglamentos y a la Ley de Procedimiento
Administrativo para el estado de Morelos. Los actos que se dicten,
ordenen o ejecuten en contravencion a los ordenamientos mencionados

0 no queden comprendidos en sus prevenciones, son nulos de pleno

derecho.”

Asimismo, el articulo 17 de la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Morelos, prevé 'Salvo que en las
disposiciones especificas que rijan €l acto se establezca un plazo, no
podrd exceder de cuatro meses el tiempo para que la autoridad
administrativa resuelva lo que corresponda. Transcurrido el plazo
aplicable, se entenderdn las resoluciones én sentido negativo al
promovente, a menos que en las disposiciones aplicables se prevea lo
contrario. A peticion del interesado, se deberd expedir constancia de tal
circunstancia, dentro de los dos dias habiles siguientes a la presentacion

8
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de la solicitud respectiva ante la autoridad que deba resolver; igual
constancia deberd expedirse cuando las disposiciones especificas
prevean que, transcurrido el plazo aplicable, /a reso/uc_/o’n deba
entenderse en sentido positivo. De no expedirse la constancia
mencionada dentro del plazo citado, se fincard la responsabilidad que

resulte aplicable.”

De lo anterior se obtiene que, a falta de plazo especifico, las
autoridades administrativas municipales, en un plazo no mayor a
cuatro meses, deben producir 'F:.'c_.:bntestacién a las solicitudes
presentadas por los particulares; y que, en caso contrario, se

entenderan las resoluciones en sentidtﬁ--_negativo al promovente.

-
k

}t Por tanto, de las documentdit_és exhibidas con el escrito de

demanda, se acvierte ave R "'

VUSRTA geito ante el AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS; PRESIDENTE

MUNICIPAL; REGIDOR DE HACIENDA; REGIDOR DE PLANIFICACION
DESARROLLO; REGIDOR DE TURIéMO; TESORERO; SINDICO; v
OFICIAL MAYOR, TODOS DE TEMOAC,._:{MORELOS, con fecha cuatro de
junio de dos mil diecinueve, tal como se advierte del acuse original,
descrito y valorado en lineas que anteéeden; por tanto, las autoridades
responsables contaban con el término é_e cuatro meses para producir
contestacion a los escritos aludidos; ._esto es, hasta el cuatro de
octubre de dos mil c_li_egingeve; por lo que si la demanda fue
presentada el siete de agosto de dos mil diecinueve, segln se advierte

del sello fechador estampado por la Oficialia de Partes de este Tribunal,
no se configura el elemento en estudio; puesto que aun no

transcurria el plazo sefialado para que las autoridades se pronunciaran

respecto al escrito petitorio.

Razones por las no se configura el elemento reseiiado en el
inciso_b), consistente en que transcurra el plazo que las leyes O
reglamentos aplicables sefialen para que las autoridades estén en

aptitud de contestar la instancia, solicitud o peticién.
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En las relatadas condiciones, lo que procede es declarar que en
el particular no se configuro la resolucion negativa ficta reclamada
por D M : a5 autoridades demandadas H.
AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS; PRESIDENTE MUNICIPAL;
REGIDOR DE HACIENDA Y MIEMBRO DEL H. CABILDO; REGIDOR DE
PLANIFICACION Y DESARROLLO Y MIEMBRO DEL H. CABILDO;
REGIDOR DE TURISMO Y MIEMBRO DEL H. CABILDO; TESORERO;
SINDICO; y OFICIAL MAYOR TODOS DEL H. AYUNTAMIENTO DE
TEMOAC, MORELOS, respecto del escrito fechado el cuatro de mayo de
dos mil diecinueve y recibido el cuatro de junio de ese mismo afo, por
medio del cual solicita el pago de diversas prestaciones derivadas del
Decreto numero mil cincuenta y siete, por el que se le concede
pension por jubilacién, publicado en el Periddico Oficial “Tierra y
Libertad” nUmero 5146, de once de diciembre de dos mil trece.

Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Eey de Justicia Administrativa derL,

Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:
RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal Pleno es competente para conocer
y resolver el presente asunto de conformidad con los razonamientos

vertidos en el Considerando I de esta resolucion.

SEGUNDO.- Se declara que no se configuré la resolucién
negativa ficta reclamada por [N NN WA = '=s
autoridades demandadas H. AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS;
PRESIDENTE MUNICIPAL; REGIDOR DE HACIENDA Y MIEMBRO DEL H.
CABILDO; REGIDOR DE PLANIFICACION Y DESARROLLO Y MIEMBRO
DEL H. CABILDO; REGIDOR DE TURISMO Y MIEMBRO DEL H. CABILDO;
TESORERO; SINDICO; y OFICIAL MAYOR TODOS DEL H.
AYUNTAMIENTO DE TEMOAC, MORELOS, respecto del escrito fechado el
cuatro de mayo de dos mil diecinueve y recibido el cuatro de junio de
ese mismo afio, por medio del cual solicita el pago de diversas

prestaciones derivadas del Decreto namero mil cincuenta y siete,

10
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por el que se le concede pension por jubilacién, publicado en el
Periddico Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5146, de once de diciembre
de dos mil trece, de conformidad con los razonamientos vertidos en el

Considerando VI de este fallo.

i 4
[ 2

TERCERO.- Son improcedent_jses: las pretensiones de la parte

actora. %

e

CUARTO.- En su oportunldad archlvese el presente asunto

como total y definitivamente conclwdo

NOTIFIQUE PERso,gALME;i:TE.
Asi por unanirﬁidad de votos'i"ic:f' resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno del Tribynal de Justma A ministrativa del Estado
C o MANUEL GARCIA

de Morelos, Magistrado PreSi Ente {
QUINTANAR, Titular de la . Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magi_strado Mtro. en D. MARTIN
JASSO DiAZz, Titular de la Primefa Sala de Instruccién; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccion; Magistrado Dr.\fn D. 30RGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la» Tercerd Sala de Instrucaon y ponente en este
asunto; y Magistrado Mtro. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Qumta Sala Especi;allzada en Responsabilidades
Administrativas; ante la Licenciada ANAB'i._:.L SALGADO CAPISTRAN,

Secretaria General de Acuerdos, quien autor}ga y da fe.

2020, Azio de Leona Vicario, Benemerita Madre de la Patria”’

@

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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EXPEDIENTE TJA/3°S/149/2019

MAGISTRADO

MTRO. EN D. MARTIN J ,
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

LICENCIADO MO ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA iALA DE INSTRUCCION

DR. EN D. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

A ESPECIALIZADA
MINISTRATIVAS

TTT0 RDE LA QUINTA SA
EN RESPONSABILIDADES A

R
LICENCIADA ANABEL SALGADO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas corresponden ! la Resolucidn emitida—por este Tribunal de Justicia
o| Fotz gl diente nimero TJA/3aS/149/2019






